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     EditorialEditorialEditorialEditorialEditorial

El 26 de septiembre pasado se llevó a cabo, en el Auditorio Sebastián
Lerdo de Tejada del Senado de la República, el Seminario Universitario de
Innovación y Desarrollo Tecnológico, que organizaron conjuntamente la
Comisión de Ciencia y Tecnología del Senado de la República y la Facultad
de Economía de la UNAM.

El tema que se trató en el evento fue la Vinculación de la educación
superior y el sector productivo. Situación actual y propuestas.

Tuve el honor de ser invitado como primer orador, señalando la necesi-
dad de establecer una estrategia de selección de temas prioritarios (tales
como biotecnología, agua, infraestructura y energía), ya que son funda-
mentales para el desarrollo de país. Asimismo, afirmé que el Estado mexi-
cano debe invertir recursos en el crecimiento de la oferta para nuevos
docentes e investigadores, en la formación de cuadros técnicos del sector
gubernamental, así como en la modernización de las instalaciones y el
equipamiento de centros de investigación.

A continuación resumo lo expuesto por cada ponente.

El ingeniero Guillermo Aello Valenzuela, Presidente del Consejo de Vincu-
lación del Estado de Sonora, destacó la necesidad de identificar las nece-
sidades de cada región y vincularlas con la oferta educativa, además de
proponer incentivos fiscales para el desarrollo tecnológico e incrementar
la inversión en ciencia y tecnología hasta el 12% del PIB.

El ingeniero Aello, afirmó que México no compra tecnología, compra
técnica. Además, dijo, el empresario mexicano no valora la presencia del
investigador en la empresa. Sin embargo, es evidente la importancia de
vincular la ciencia y la tecnología con el sector productivo, y fomentar el
trabajo en equipo gobierno-empresa-educación.

El secretario de planeación del CINVESTAV, doctor Marco Antonio Meraz
Ríos, afirmó que la educación y el desarrollo tecnológico circulan a una
velocidad mayor que la normatividad. Existe en el país una gran cantidad
de conocimiento que no ha sido protegido, y que las patentes son
indicadores del desarrollo tecnológico de un país. Además que se requie-
re de una mayor y mejor coordinación en el círculo virtuoso gobierno-
educación-empresa-tecnología.

En un país como México —agregó el doctor Alfonso Nungaray Lagarda—
lo regional debe jugar un papel importante para definir políticas en cien-
cia y tecnología. También se requiere implantar políticas de reciprocidad–
solidaridad–compensación–productividad–competitividad–bienestar. Es
necesario que se siga protegiendo el trabajo en materia de ciencia y tec-
nología que se hace en el país.
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Para el doctor René Drucker, Coordinador de la Investi-
gación Científica de la UNAM, la polémica de la «inves-
tigación básica vs la investigación aplicada» es estéril,
por lo que expuso la necesidad de partir de un acuerdo
básico con tres propuestas:

Primera: Que el Estado mexicano, incluido el Poder Le-
gislativo, debería detectar áreas estratégicas (dos o tres)
con base en la capacidad real para desarrollarlas; propo-
ne trabajar en tres áreas principalmente: fuentes alter-
nas de energía, agua y campo mexicano (biotecnología).
Los pequeños productores deben tener acceso para in-
corporar la tecnología en sus parcelas.

Segunda: Atender a las PYMES que suman el 95% de
las empresas en el país para apoyarlas con capital de
riesgo, generando un programa piloto para proponer
la adopción de tecnología con financiamiento con pro-
cesos de legislación para protegerlas. Darle al CONACYT
un presupuesto que le permita operar lo anterior con
recursos multianuales con acuerdo de la Cámara de
Diputados para darle 2500 millones de pesos para que
en 2012 llegue a tener el 0.45% del PIB.

Tercera: Hacer una pequeña comisión de senadores y
diputados para generar una estrategia concreta de qué
hacer y cómo lograrlo. Señaló el hecho increíble de que
un país con más de 10 mil kilómetros de litoral y vastas
zonas desérticas no cuente con un centro de investiga-
ción en biotecnología marina o con un centro de in-
vestigación de zonas desérticas.

La doctora Esther Orozco, directora del Instituto de
Ciencia y Tecnología del Gobierno del Distrito Federal,
inició su intervención afirmando que la palabra vincu-
lación puede no ser la más útil para hacer que la cien-
cia y la tecnología apoyen el desarrollo de un país. Se
requiere reconocer la diferencia de cada sector. Por
ejemplo, la fortaleza de los empresarios es su conoci-
miento del mercado y la del gobierno legislar; los aca-
démicos e investigadores no han podido encontrar las
formas para que el conocimiento le sirva al país; hay
que hacer cambios en los programas de formación de
científicos, que algunos se enfocan a los temas técni-
cos. Por ejemplo, no hay material de administración,
no hay en el plan de formación materiales para hacer
proyectos; es necesario reforzar la trilogía política–em-
presario–científico. Tenemos que formar a los miem-

bros de la próxima sociedad del conocimiento, que no
sólo sea exitosa económicamente.

El presidente de la Comisión de Desarrollo Regional,
senador Alfonso Sánchez Anaya, propuso aceptar la
formación de una comisión en la Cámara de Senado-
res para definir las prioridades de atención en ciencia y
tecnología. Habló de la necesidad de formar el «Conse-
jo Económico y Social». En cuanto al fondo adicional
de 2500 millones al presupuesto de CONACYT, pro-
puesto por el doctor Drucker, opinó que debe incluirse
como punto de acuerdo para que el trabajo de
CONACYT se convierta en política estratégica.

El doctor Roberto Escalante, director de la Facultad de
Economía, destacó la importancia que para la sociedad
tenga el concepto de economía ligado a la operación
colectiva de los proyectos, y no sólo a la lógica económica
individual; resaltó la función social de la Universidad y ex-
presó que es necesario que la Facultad de Economía apo-
ye las acciones que coadyuven a la suma de esfuerzos y la
definición de políticas de Estado en ciencia y tecnología.
Es importante que el Senado vaya a la Universidad pero
también que la Universidad vaya al Senado.

Para el senador Francisco Javier Castellón, Presidente
de la Comisión de Ciencia del Senado, el seminario no
sólo fue un ejercicio académico, sino un ejercicio legis-
lativo donde se debe plantear el apoyo inmediato a los
sistemas regionales y estatales en ciencia y tecnología
para potenciar el trabajo científico. También propuso
que la UNAM y el Senado promuevan un grupo de
trabajo con empresarios, académicos y legisladores para
establecer los criterios y las políticas para fortalecer las
acciones en materia de energía, agua y alimentos. Se-
ñaló que es necesario modificar la ley en la materia, así
como lograr una articulación entre ciencia básica y uni-
versidades. También se debe implantar una agenda es-
pecial para ciencia y tecnología, abrir la discusión sobre
innovación a empresas de base tecnológica y fomentar
que las universidades generen un impacto importante,
sobre todo a la microempresa.

Para concluir, la senadora Yeidckol Polevnsky,
moderadora del seminario, subrayó la participación de
la banca de desarrollo en apoyo a las PYMES con capi-
tal de riesgo. Comentó que si bien se ha incrementado
el intercambio comercial con los países con los que tene-



mos tratados comerciales, no es equitativo ya que
importamos más de lo que exportamos. Además, hizo
énfasis en que la competitividad va de la mano con
el desarrollo de ciencia y tecnología, de la academia
y de los empresarios. Recalcó que en el mundo ac-
tual, las empresas de base tecnológica no son com-
petitivas porque sus activos –conocimiento y tecno-
logía– son intangibles por lo que no tienen acceso al
crédito.

Expuso la conveniencia de utilizar el ahorro de la refor-
ma electoral para invertir en ciencia y tecnología, desa-
rrollar zonas económicas estratégicas y desarrollar par-
ques tecnológicos.

El Seminario fue un ejercicio interesante del cual espe-
ro que se deriven propuestas para el establecimiento
de una verdadera política de Estado en ciencia, tecno-
logía e innovación.

Sergio Alcocer Martínez de Castro
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Premio de Ingeniería Estructural
en la Vivienda

En el marco del V Simposio Nacional de Ingeniería Es-
tructural en la Vivienda, Sergio M Alcocer Martínez de
Castro, director del Instituto de Ingeniería, recibió el
Premio de Ingeniería Estructural en la Vivienda, el pa-
sado 29 de septiembre.

Dicho premio es entregado cada dos años por la So-
ciedad Mexicana de Ingeniería Estructural, cuyo Co-
mité de Premios, encabezado por el doctor Óscar M
González Cuevas, fue la instancia que decidió otorgar
el reconocimiento al doctor Alcocer por sus contribu-
ciones a la explicación del comportamiento de varios
sistemas constructivos empleados en vivienda, y por el
impacto de sus trabajos en la práctica de la ingeniería
de diseño y construcción.
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Sergio Alcocer ha encabezado el comité encargado de
revisar y actualizar las Normas Técnicas Complementa-
rias para Diseño y Construcción de Estructuras de
Mampostería del Reglamento de Construcciones para
el Distrito Federal. Con sus estudios ha logrado in-
cluir nuevos requisitos y metodologías para incremen-
tar la seguridad, durabilidad y calidad de las estruc-
turas de mampostería. Además, en los últimos años
ha investigado el comportamiento de viviendas de
concreto, que son una de las soluciones de mayor
uso en la actualidad.

Al recibir el Premio de Ingeniería Estructural en la Vi-
vienda, el doctor Alcocer señaló que este premio es un
reconocimiento al trabajo sostenido de un grupo de
colegas y alumnos que él ha tenido la oportunidad de
coordinar. Asimismo, reconoció la confianza que los
patrocinadores del sector público y privado han depo-
sitado en este grupo.

Escultura otorgada al premiado




